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V.I. Teshuk, N.V. Teshuk. Early effects of closed craniocerebral injuries in military personnel - members of 

the antiterrorist operation. – Article. 
Summary. A total of 86 participants in the anti-terrorist operation (ATO), 56 of whom suffered slight military 

closed head - brain injury (intracranial injury) 15-light mine subversive injury akubarotravmu and showed complaints 
associated with the pathology of the brain of 15 patients without pathology of the nervous system (control). The survey 
included an analysis of indicators of vegetative background, electrocardiography, electroencephalography, and the 
assessment of emotional - personal sphere patients (MMRI test). Participants ATO observed dysfunction of nonspecific 
brain systems (limbic-reticular complex - LRC) in the form of psycho-vegetative syndrome (PVS), the formation of 
which the leading role belongs to chronic stress as a result of the fighting. 

Keywords: post-traumatic disorder diagnosis. 
 
 
 
 
. 614.25 

. . ,  
  , , 

         
-      ,  

-    ,  
  ,  

  ,  , 
 

       
 

.  –   –         
     ,        . 

 ,        « » ,     
:    ,    , -

 ,   « »         
  .       ,   ,  
  . 

 : ,  , -  . 
 

        .    –   
  ’   ,   ’   ,     
     —     (163  1000 

,      (68,1 ),     
    (–5,7  1000 ),     

   [1].    2015 .        
      -    ,  



207 
 

     .     2548  
 (           , 

      : , , 
  ;     54,4 ± 8,3 -    

  ,   ). 
             

  ’    [1; 2]: 
—         ; 
—         ’ ;   , 

             
   ; 

—       ,      .49 
 ,    -     

  ,         
  ; 

—      (45 %   10 %   
); 

—           
 ; 

—       ; 
—            

 ; 
—        ,  

           
; 

—          . 
      ,  -   

(   — )     -  ,    
.    ,     2–3     

  ,          
 [3].       ,   ’  

.        ,   50 % 
      ,    ’    

   .      30 %, 
      ’ ,   8 % (!)    

  .  ,      
 ,     ( , , , )  

       [3]. ,         
 .  ,         

           
    ’   ’    ,      

          (   
 ,    ,  “  “   ),  

  :            ? 
          

  ’   –       ,  
    ,      
.    ,     ’    ,  

 ’ ;         ’ ,     



208 
 

       .     
,          
 . ,   ,       .      
     ,        

  .     ,   
       ’       

  [4].     ,       2,5 
 [3; 5],        4–5       20      

   [6].    3 %  (  227 )   
      ,  ,   

 (     25–26   100 . ,   0,6% –  
  ) [7]),   (   ).     

,   ,         .  
   ,             

    ,   20 %      
  [8; 9] –    ( ),   , 
 , ,  ,     

,      ( , , ) [7].   
      ,   ,   . 

           
    ’   .      

  ,  ,       
      (    2014–2016 .    

    ):      ,  
10 % (!)     « »   .     

       ,    ,   
      .  , ,    

 ,        (    “ 
 “ ,   ,    , , , )  
  ,   [10 ].      ,   
  ,     .    –      

  ,      ,     
   ,       

      -    ,    , 
  —      ,  . 

        ,   . 
           ,    

 ,  .   ,    
  20 (!)    .   10 %   

         ,  90 % 
—       [11 ].       

 ,         :  –  -
, ,  –  - , .    
           .  

  ,  ,     -  
,        .    , 

    : «...         
      .    ,   

            



209 
 

 ...» [12; 13].   ,     ,  
   .  

            
,              

,  , , , , , , , ’  ,  
 .        ,   , , 

, , , ,  ’ , , ,   
.        ’      

       ,     , 
 , ’    . «  » —  ,  

           «  
» [14; 15],            

  -         
, , ,  .       

     .       
      ( , , ,    
 , )   [16]. ,    —      

      ( , )   
     .        
   ’      ,   — 

     ,  .  
, , ,     ,     
  –      ,  ,  ,   .   

     ?     
      ,     

   ?           
      -  

.     “  “     
  “   “.      ,      …   

  ,    – , ’    “  “ 
    ,         

–  ,   ,        . 
    « »     .   

,    ,       [17],  
 –   ’ ,     .  , , 

 , , ,   ,  , « »  , 
      .     ,    
,       60  ,   –  

, , , , , , ,  
,   ,     ,   

  , ,     [17].   ,  
   « »,       

. 
       ’    [18; 19].    

          
 .         
         ,      

     .   ,    ’     
     . ,      , 



210 
 

        ,     
 –   ,    .      

      ( ),   ,  
       , 

    . 
    ,       

   2014- 2016 ..   ’      
      ,    , .   

         ,   
  ,   -    ’   

  .   ’        
.  ,   ’      ,  

,             
  -       . .  [20],  ,  

   «   ’ »,  99 % (!),       
   11–13 %. 
 ,    :   -   

         , 
     ,   

       20 ,      
    .      ,  2026   

   36  ,   2050  –  25–31  (!) [21, 22].     
    . 

           : 
        ’    

     126   (    ’       
2007   2000 ,   – 600 ,   – 42,7 ).    , 

    ,       ’ , 
 8–10 %,      ,     [2; 23]. 
    ’        4 %   30 %  

 .        ! 
   ,   49     « , 

,   »,      95   ,  «    
 ’         ... ...   

 ».   ,  , ! ,     
       ,     

«  »,        , ’  ,   ,   
     .       ! , 

,   .    ,  
    . .  [24] ,     

  15 .     ( ),     
   ( ) —    2250,     

        .     ,   
       ,    200  

.     ,        ?  
       : «      

   « »       ,   587% (!)   
      ,       ». 

       (!)   ,  



211 
 

  (  «2000»  4.02.2005 .,  ).  ?    
        587 (!) .  , 

         ,     
  [25].       (      

  )        
 ,     2,7 %,         

 70 %.  –          
     ( ).  « »    

 (   ) «       »,  
«  ,  , », «  , »,    —  

      [26].      
              .  

 ,          . . : 
«     ...»,  . ,     

        «  »,  
 ,  «    . ,       

 ,        
 —    » [27].   ,   

-      (   
  )      .     

 -  ,     «  ”.  
        ,  

  ’          ,   
    (  ),  ,     

,  ,     ,         … 
,         ,  
  ,       ! 

     (  , , , 
 )   [3; 28],      

     ’        
        . 

         , 
         .     : 

.       ,     [2].  
  ,           

 ,     . 49  .    
,   —  « »,   « »,   .      

,        ,      
 ( ,  ,  ).     

   [29]      .    
«         » [30].   2014-
2016 .,  ,            

    (   ),        
 -  ,       -

 . 
.   –  ,        

[31].          
 (40–50%)       ’  –   (  

       15 %   



212 
 

    5%   ) [21].      
           

         [32]. 
            

  ,  :      
,        ,  

         .   
        («   

  ») [33; 34],      
        ;    

    ,        (  
, ,  ) [35],       

     [33]. 
.  ’           — 
            
   .          

  54-     (64,8 )  47-    (73,6 ).    
   75,8  81,9 .      
   , . . ., .., . . ,     

    “80 +” . 
IV.   ? -   ,  ,  

, « » ,    ,   .     «  
» —       « » ,    

  ,    — .      —   
 !  ,        “ “ 

,     :    ,    
, -  ,   “ ”    

       .      
,      ,    . 

V.        ,    
  « »     .      

       [36],       
,     ,    ,     

 -         
   ,      ’ .  

  «    »  :     ,  
    .    ,   ,      

 ,             
  ’   .         

    ,         , 
      ,       .     

  ’     ,     
.   ,       , —   

      ,  ’   , 
   ,        : 

    —    , , ,  
 ,         

  [37; 38]. 



213 
 

VI.         
   ,          ( . 2 

 3 . 74      ’ ,     10  2000 
. «            

»,     31  1998 . «     
      »  .).    

  , -     ,  
«    »,  ,   ,  , 

   [39].          
     ,   « »   

    ,      ,   
 . 

VII.     (!) [35]      
,      ,   

       ,   —   
   .    —  , 
  3  49  —    ’    

     ,   ,     
  [40]        (29-    31-     

  (!)) [41].  (    )     
     (   ’  ). ,  

        .   , 
          — 

     (     ,  
  ) [42; 43].         .  

     —        , 
 ,  (  !),         .  

 —    ,   ,   —   
    ,          

[44].      ,       
  ,      .   ’       

 ,     ,          .  
       .    

 ,     ,      ,    
. 

 VIII.       ,  
 ,         

,    ,   , ,  
    [45]. 

     ,      ,   
     . 

   : 
.    ,          

         
        . 

.        ,  
          ( , 

, ,  ,     ,   
)   . 



214 
 

.             
    — , , .    , 

      —  «  »     
        ’    

     . 
.          .  
.           

     —    ,     
 ,   ,     . 

’        (   )   ,  
         ,     

  ,    .  
.       ,    

. ,  ,       
    (   ),          

. 
.     .     

       . 
.            
        . ,   

            
   . 

 ,   ,      « »   
,           . 

 ,       ,      
  ,           

 .        , ,  
   , . 

 ,       ,  
  .       ,  , 
     ,     , ,  

   —      .   ’   
    «  », «    », 

.   ’  -           
  ,    .  -        

     . 
 
 

 
1.  . .,  . .     ’ :   //  

  . – 2010. –  4, . – . 3. 
2.  . .        ’  //    

. – 2010. –  17(340), . – . 30 – 32. 
3.  . .,  . .            // 

 . – 2007. –  4. – . 136–138, 141. 
4.  . .       //  . – 1996. –   3–4. 

– . 87–94. 
5.  ’   : -    1990–2005 . – .: , 

2005. – 52 . 



215 
 

6.  . .,  . .,  . .  .      
       //    . – 

2010. –  4(309), . – . 3. 
7.  .         //  

  . – 2007. –  215, - . – . 24. 
8.  . .,  . .   ,   

   //       
 : . . /  . . . . – ., 1992. – 290 . 

9.  . .     : , 
      //    . – 2010. –  20(346), 

. – . 28. 
10. Kelly Brendan.    //    . – 2007. –  (215), -

. – . 17. 
11.  .  « »    //  . – 2001. –  7. – . 

86–91. 
12.  . .  . – .: , 2007. – 345 . 
13.  .  ,   ’   //  «  ». – 2005, 4 

. 
14.  .   . – .: , 2008. – 356 . 
15.  . ,    .   . ,  

  .   . – .: , 2008. – 340 . 
16.  . .       //  

  /  . . . . – .: , 2008. – . 4. – . 236–242. 
17.  . ,     //    . – 2010. 

–  19(342), . – . 22. 
18.  . .  . – .: , 2005. – 145 . 
19.  . .      //  

 . – 2002. –  1. – . 5–10. 
20.  . .    ? //    . – 2007. –  

10(214), . – . 22–23. 
21.  . .      ,  

  «  »  //    . – 2010. –  
20(346), . – . 26–28. 

22.  . .    ’       :  
   //    . – 2007. –  10(214), . – . 20–23. 

23.  . .,  . .     :     
’   // ’  . – 2006. –  18(103), . – . 32–33. 

24.  . .          ? // ’  
. – 2006. –  1–2(134–135), . 

25.  .      // ’  . – 2006. –  1–2. – 
. 18. 

26.  . .,  . .,  . . : ? // ’  . – 2004. – 
 5(90), . – . 28–30. 

27.  .      //    . – 2010. –  21(349), 
. – . 17. 

28.  . .   //    . – 2007. –  19(227), . – 
. 31–32. 

29.     ,       ’   
    :     17  1996   1138,  

  ,      12  1997   449,  15 
 1999 .  195. 



216 
 

30.  .,  .        ’   
(      ) //  . – 2005. –  2. – . 147–
152. 

31.  . .  :     // Medicus 
Amicus. – 2003. –  5. – . 7. 

32.  . .,  . .     ’ :   //  
  . – 2010. –   4, . – . 3. 

33.  . .    .    // Medicus Amicus. – 
2009. –  1. – . 24–25. 

34.     ? // ’  . – 2006. –  1–2. – . 56. 
35.  . . -      ’   : 

... . . . .:  -    . – , 2004. – 28 . 
36.  .    . – ., 2002. 
37.  . .  – «  »   //    . – 2007. –  

21–22(230–231), . – . 21–22. 
38.  . .     ? //    . – 2010. –  4(309), 

. – . 27–29. 
39.  . .,  . .,  . . : ? // ’  . – 2004. – 

 5(90), . – . 28–30. 
40.  . .    ! //    . – 2010. –  8(321), 

. – . 3 32. 
41.  . .    //    . – 2007. –  10(214), 

. – . 24. 
42.  . .    //    . – 2004. –  2(142), . – . 6. 
43.  . .  : , ,  //    . – 2010. 

–  16(336), . – . 26–27. 
44.  . .   . – : , 2005. – 243 . 
45.  . .    .   ? // ’  . – 2006. – 

 1–2. – . 38. 
 

. . .       . – . 
.  –  ,         

     ,      
  .  ,   -      « » 

,     :    ,  
  , -  ,   « »   

        « ».    
   ,   ,    . 

 : ,  , -  . 
 
V.I. Teshuk. On the Issue of Reform of Medicine in Ukraine. – Article. 
Summary. Author – member of ATO, in a comprehensible form to a wide range of medical community is trying 

to show the effects of a plurality of medical reform, which led to the collapse of the healthcare industry in Ukraine. 
Before you carry out some reform of the author recommends to send "experts" where the reform should be carried out: 
in the central district hospitals, destroyed by reformers district hospitals, medical and obstetric centers, these 
"geniuses" talked to UKRAINIAN PEOPLE and only after that legitimized their vanity. Reformy should be taken not in 
ministerial chairs, and in areas where anti-terrorist operation is conducted. 

Key words: reform, medical industry, health care institutions. 
 
 
 


